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Abstrak 
program beasiswa dapat membantu dan meringankan beban biaya agar bisa lebih produktif . STMIK 
DCC Kotabumi mengadakan program beasiswa tidak mampu. STMIK DCC Kotabumi menggunakan 
Sistem Pendukung Keputusan Pemberian Beasiswa Tidak Mampu menggunakan metode CPI. untuk 
metode pengembangan menggunakan metode Sistem Development Life Cyrcle (SDLC) penelitian ini 
menggunakan 6 kriteria.Itu  adalah Pekerjaan Orang tua Penghasilan orng tua, tanggungan orng tua, 
mahasiswa aktif , IPK, Bukti Keterangan tidak mampu Hasil dari penelitian adalah muhamad yogi 
dengan nilai 250,  
 
Kata Ikunci—3-5 Ikata Ikunci, ISistem,beasiswa,kriteria, Imetode 

 
 
 

 
 

1. PENDAHULUAN 
Permasalahan Iyang Iada Ipada ISTMIK IDCC IKotabumi Iantara Ilain Iaadalah Ikesulitan Idalam 

menentukan Icalon Ipenerima Ibeasiswa Ikarna Iseleksi Icalon Ipenerima Ibeasiswa Imasih Idilakukan 
masih Ibelum Iterintegrasi, Ihasil Iberupa Ikeputusan Ipenerima Ibeasiswa Itidaklah Isesuai Idengan 
harapan. IMaka Idari Iitu Iproses Ipenyeleksian Iini Iakan Imembutuhkan Iketelitian Idan Iwaktu Ikarena 
data Isiswa Iakan Idibandingkan Idengan Ikriteria Ibeasiswa Isatu Iper Isatu 
 
2. TINJAUAN IPUSTAKA 

 
2.1 Sistem IPengambilan IKeputusan 

Sistem Ipendukung Ikeputusan Iadalah Isebuah Isistem Iberbasis Icomputer IInteraktif, Iyang Idapat 
membantu Ipara Ipengambil Ikeputusan Iuntuk Imenggunakan Idata Idan Iberbagai Imodel Idalam 
memecahkan Imasalah-masalah Iyang Itidak Iterstruktur[1][6] 

 
2.2 Beasiswa 

Beasiswa Iadalah Ipenghasilan Ibagi Iyang Imenerimanya. IBeasiswa Iini Isesuai Idengan ketentuan 
pasal I4 Iayat I(1) IUU IPPh/2000. IDisebutkan Ipengertian Ipenghasilan Iadalah Itambahan Ikemampan 
ekonomis Idengan Inama Idan Idalam Ibentuk Iapa Ipun Iyang Iditerima Iatau Idiperoleh Idari Isumber 
Indonesia Iatau Iluar IIndonesia Iyang Idapat Idigunakan Iuntuk Ikomunikasi Iatau Imenambah Ikekayaan 
Wajib IPajak I(WP), Ikarena Ibeasiswa Ibisa Idiartikan Imenambah Ikemampuan Iekonomis Ibagi 
penerimanya, Iberarti Ibeasiswa Imerupakan Ipenghasilan.[2] 

 
2.3 Metode ICPI 

Indek Ikinerja Igabungan IComperative IPerformance IIndex(cpi) Iyaitu Iindek Igabungan Iyang 
digunakan Iuntuk Imenentukan Ipenilaian Iatau Iperingkat Idari Iberbagai Ialternatif I(i) Iberdasarkan 
beberapa Ikriteria I(j). IMetode Iini Idigunakan Iuntuk Ipenilaian Idengan Ikriteria Iyang Itidak Iseragam 
yaitu Ikriteria Itren I(+) Idan Ikriteria Itren Inegative I(-). I(Marimin Idan INurul IMaghfiroh) I[3]. 
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2.4 Metode Ipengembangan ISistem I 
Metode Iyang Ipenulis Igunakan Iadalah Imetode ISystem IDevelopment Ilife ICrycle I(SDLC), I[5] 

“ Irekayasa Iperangkat Ilunak Iterstruktur Idan Iberorientasi Iobjek“ Iadalah Iproses Imengembangkan Iatau 
mengubah Isistem Iperangkat Ilunak Idengan Imenggunakan Imodel-model Idan Imetodologi Iyang 
digunakan Iorang Iuntuk Imengembangkan Isistem-sistem Iperangkat Ilunak Isebelumnya[4]. IBerikut Iini 
adalah kerangka berfikir yang dibuat menggunakan visioIdalam Ipenelitian Iini 

 
 

Gambar 1.. Kerangka IBerfikir 
 
3. METODOLOGI IPENELITIAN 

Metodologi I Iyang Idigunakan Idalam Ipenelitian Iadalah Iyang Ipertama Ipenelitian Imeng 
implementasikan Imetode ICPI Idengan Istep Iby Istep Isebagai Iberikut I 
Pada Iproses Iperhitungan Imetode ICPI Iadalah Idengan Itahap Iberikut: 
Tabel Ikriteria Iini Iisinya Iterdapat Ibeberapa Ikriteria I– Ikriteria Iuntuk Imenentukan Icalon Ipeneriman 
beasiswa 
 

Tabel 1 ITabel IKriteria 
C1 Pekerjaan Iorang Itua 25% 
C2 Penghasilan Iorang Itua 25% 
C3 Jumlah Itanggungan 25% 
C4 Ipk 10% 
C5 Bukti Iketerangan Itidak Imampu 20% 
C6 Mahasiswa Iaktif 20% 

 ITabel kriteria yang terdiri dari 6 kriteria dengan persentasenya. 
 

Tabel I2. IKelayakan 
Layak 3 
Cukup Ilayak 2 
Tidak Ilayak 1 

Tabel kelayakan dengan tiga penilaian kelayakan 
 

Tabel 3. Penentuan IAtribut IBiaya 

Mulai

Studi Kasus

Observasi

Proses Perhitungan 
dengan Menggunakan 
Metode Comperative 

Performance Index

Wawancara Studi Pustaka

Pengolahan Data

1. Menentukan Kriteria
2. Menentukan Nilai PCI
3. Nilai Alternaif

Pengolahan data 
Ms. Excel dan 

Visual Basic Net

Prediksi yang digunakan yaitu 
Aplikasi Visual Basic Net

Hasil

Selesai

Nama IKriteria Jenis IAtribut 

Pekerjaan Iorang Itua Keuntungan I(-) 
Penghasilan Keuntungan I(-) 
Jumlah Itanggungan Keuntungan I(+) 
IPK Keuntungan I(+) 
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Tabel penentuan atribut biaya dengan 6 kriteria 
 

Tabel 4. IBobot Ipekerjaan IOrang ITua 
Pekerjaan Iorang Itua Bobot 

Wirausaha 1 
Wiraswasta 2 

Buruh 3 

Tabel Bobot pekerjaan orangtua dengan penilaian sebanyak tiga bobot 
 

Tabel 5. IPenghasilan IOrang ITua 
Penghasilan Bobot 

1.000 .000 I- I2.000.000 1 
   750.000 I - I1.000.000 2 
   500.000 I- I    750.000 3 

 Tabel penghasilan orangtua dengan penilaian bobot 1 sampe dengan 3 
 

Tabel 6. ITanggungan IOrang ITua 
Tanggungan orang tua Bobot 

1 Iorang 1 
2 Iorang 2 
3 Iorang 3 

 ITabel tanggungan orangtua dengan penilaian bobot 1 sampe dengan 3 
 

Tabel 7. IBobot IIPK 
IPK Bobot 

3,20  -  4,00 3 
2.80  -  3.20 2 
2.80 1 

ITabel bobot IPK dengan penilaian bobot 1 sampe dengan 3 
 

Tabel 8 Iketerangan ITidak IMampu 
Bukti Iketerangan Itidak Imampu Bobot 
SKTM 3 
Kartu IPHK  1 

ITabel keterangan tidak mampu dengan penilaian bobot 1 sampe dengan 3 
 

Tabel 9 IMahasiswa IAktif 
Mahasiswa Iaktif Bobot 
Ktm 1 
Bukti Imahasiswa Iterdaftar Ipada Ihalaman Ipddikti 3 
Frs 2 

ITabel mahasiswa aktif dengan penilaian bobot 1 sampe dengan 3 
 
Tahapan Iselanjutnya Iadalah Imembuat Itabel Ialternatif I, Isebagian I Icontoh Iada I30 Imahaiswa Icalon 
penerima Ibeasiswa 

Tabel 10. IAlternatif Ipenerima IBeasiswa 
A1 = Ria IKatmiasih 
A2 = Ridho IAbi ISuandi 
A3 = Noni IAdelia IAgustin 
A4 = M.Dicky IIrawan 
A5 = Ade IKurniawan 
A6 = Sri IMulyani 
A7 = Ririn IApriliani 
A8 = Mardiani IWulandari 

Bukti Iketerangan Itidak Imampu Keuntungan I(+) 
Mahasiswa Iaktif Keuntungan I(+) 
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A9 = Dedy IIrawan 
A10 = Winda ITriyantika 
A11 = Elin ISadar IWasih 
A12 = Bagas IIlham 
A13 = Ali INurwAhid 
A14 = Jeri IElvindo 
A15 = Intan IPermata ISari 
A16 = Ahcdat IAri IPrabowo 
A17 = Sandi Ikurniawati 
A18 = Muhammad IYogi IWijaya 
A19 = Aik IIsnayah IWaspah 
A20 = Yogas IHabib INurfaizi 
A21 = Aldi IRinaldo ISaputra 
A22 = Ayu IWulandari 
A23 = Dwi IFebri INugroho 
A24 = Agung IM IAulana 
A25 = Rahmi IFirda IAgumi 
A26 = Fikri IPrastiyo 
A27 = Galuh IMelinda ISafitri 
A28 = Rizal IAbi IIslahudin 
A29 = Zailani IAkib 
A30 = Arif Iirawan 

 
Langkah Iselanjutnya Iadalah Imenentukan Inilai Idata Ialternatif 
 

Tabel I11. Nilai IData IAlternatif 
NO Alternatif C1 C2 C3 C4 C5 C6 

1 Ria IKatmiasih 1 1 1 1 1 1 
2 Ridho IAbi ISuandi 1 2 1 3 3 1 
3 Noni IAdelia IAgustin 1 2 2 2 1 3 
4 M.Dicky IIrawan 3 3 2 1 3 3 
5 Ade IKurniawan 3 3 2 1 3 1 
6 Sri IMulyani 3 3 2 2 1 1 
7 Ririn IApriliani 3 3 2 1 3 3 
8 Mardiani IWulandari 3 2 1 1 1 3 
9 Dedy IIrawan 1 1 1 1 1 1 

10 Winda ITriyantika 1 2 2 2 3 3 
11 Elin ISadar IWasih 3 3 1 2 3 2 
12 Bagas IIlham 1 1 2 1 1 2 
13 Ali INurwAhid 2 2 2 3 3 3 
14 Jeri IElvindo 3 2 2 1 3 2 
15 Intan IPermata ISari 1 2 2 3 1 3 
16 Ahcdat IAri IPrabowo 3 3 2 1 3 3 
17 Sandi Ikurniawati 3 3 2 3 1 3 
18 Muhammad IYogi IWijaya 1 1 2 3 3 3 
19 Aik IIsnayah IWaspah 3 3 1 2 3 2 
20 Yogas IHabib INurfaizi 2 2 2 3 3 3 
21 Aldi IRinaldo ISaputra 2 2 1 2 3 3 
22 Ayu IWulandari 1 2 2 3 1 3 
23 Dwi IFebri INugroho 2 1 2 2 3 2 
24 Agung IM IAulana 3 3 2 3 1 3 
25 Rahmi IFirda IAgumi 3 3 2 3 1 2 
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26 Fikri IPrastiyo 2 1 2 1 3 2 
27 Galuh IMelinda ISafitri 2 2 1 2 3 3 
28 Rizal IAbi IIslahudin 1 1 2 3 1 3 
29 Zailani IAkib 3 2 1 1 3 2 
30 Arif Iirawan 3 2 1 2 3 2 

 BOBOT 25% 25% 25% 10% 20% 20% 

 NILAI IMIN 1 1 1 1 1 1 

 
Langkah Iselanjutnya Iadalah Imenentukan Inilai Itren I 

1) Tren Ipada Ikriteria Ipekerjaan Iorang Itua I Iadalah Isemakin Irendah Isemakin Ibaik 
Tren I= Inilai Imin/Nilai IN I*100 

1. 1:1=1*100=100 
2. 1:1=1*100=100 
3. 1:1=1*100=100 
4. 1:3=0,33*100=33,33 
5. 1:3=0,33*100=33,33 

………………… ISampai Idengan IA30 
2) Tren Ipada Ikriteria Ipenghasilan Iorang Itua Iadalah Isemakin Irendah Imaka Isemakin Ibaik 

Tren= Inilai Imin/Nilai IN*100 
1. 1:1 I= I1*100=100 
2. 1:2= I0,5*100=50 
3. 1:2= I0,5*100= I50 
4. 1:3= I0,33*100 I= I33,33 
5. 1:3= I0,3*100 I= I33,33 

………………… ISampai Idengan IA30 
3) Tren Ipada Ikriteria Ijumlah Itanggungan Iadalah Isemakin Itinggi Imaka Isemakin Ibaik I 

Tren I= Inilai IN/ Inilai IMin*100 
1. 1:1=1*100 I= I100 
2. 1:1= I1*100 I=100 
3. 2:1=2* I100 I= I200 
4. 2:1=2*100 I= I200 
5. 2:1= I2*100 I= I200 

………………… ISampai Idengan IA30 
4) Tren Ipada Ikriteria IIPK Iadalah Isemakin Itinggi Imaka Isemakin Ibaik 

Tren I= Inilai IN I/ Inilai IMin*100 
1. 1:1=1*100=100 
2. 3:1=3*100=300 
3. 2:1=2*100=200 
4. 1:1=1*100=100 
5. 1:1=1*100=100 

………………… ISampai Idengan IA30 
5) Tren Ipada Ikriteria IBukti Iketerangan Itidak Imampu Iadalah Isemakin Itinggi Imaka Isemakin I 

Ibaik 
Tren I= Inilai IN I/ Inilai IMin*100 

1. 1:1=1*100=100 
2. 3:1=3*100=300 
3. 1:1=1*100=100 
4. 3:1=3*100=300 
5. 3:1=3*100= I300 

………………… ISampai Idengan IA30 
6) Tren Ipada Ikriteria Imahasiswa Iaktif Isemakin Iaktif Imaka Isekain Ibaik 

Tren I= Inilai IN I/ Inilaii Imin*100 
1. 1:1=1*100=100 
2. 1:1=1*100=100 
3. 3:1=3*100=300 
4. 3:1=3*100=300 
5. 1:1=1*100=100 
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………………… ISampai Idengan IA30 
 
Untuk Imenghitung Inilai Ikriteria Idan Ibobot I ICPI, Iadapun Irumusnya Isebagai Iberikut: 
CPI=Nilai_kriteria1*bobot I+ INilai_kriteria2*bobot I+ INilai_kriteria3*bobot I+Nilai_kriteria4*bobot I+ 
INilai_kriteria5*bobot I+ INilai_kriteria6*bobot 
Perhitungan IA1 
CPI I= I100*0,25 I+ I100*0,25 I+ I100*0,25 I+ I I100*0,1 I+ I100*0,2 I+ I100*0,2 
= I I25+ I25+ I25+ I10+ I20 I+ I20 
 I= I125 
Perhitungan IA2 
CPI I= I100*0,25 I+ I50*0,25 I+ I100*0,25 I+ I300*0,1 I+ I300*0,2 I+ I100*0,2 
 I= I25 I+ I12,5 I+ I25+30+ I60 I+ I20 
 I= I172,5 
Perhitungan IA3 
CPI I= I100*0,25 I+ I50*0,25 I+ I200*0,25 I+ I200*0,1+ I100*0,2 I+ I300*0,2 
 I= I25 I+ I12,5 I+ I50 I+ I20 I+ I20 I+ I60 
 I= I187,5 
Perhitungan I IA4 I 
CPI I= I33,33*0,25 I+ I33,33*0,25 I+ I200*0,25 I+ I100*0,1 I+ I300*0,2 I+ I I300*0,2 
 I=8,33 I+8,33 I+ I50+ I10 I+ I60 I+ I60 
 I= I196,66 
Perhitungan IA5 
CPI I= I33,33*0,25 I+ I33,33*0,25 I+ I200*0,25 I+ I100*0,1 I+ I300*0,2 I+ I100*0,2 
 I= I I8,33+ I8,33 I I+ I50 I+ I10+ I60 I+ I20 
 I= I156,66 
………………… ISampai Idengan IA30 
 
Dari Iperhitungan Idiatas Idapat Iditarik Ialternatif Ibahwa Imahasiswa Iyang Imendapatkan Inilai Itertingi 
akan Imendapatkan Irank Iteringgi Idiantara Iyang Ilain I Idan Iyang I Ilebih Iberhak Iuntuk Imenerima 
beasiswa Imahasiswa Itidak Imampu Isebagai Iberikut I: 

Tabel I12. IHasil IRangking 
Alternatif NILAI RANKING 

Ria IKatmiasih 125 29 
Ridho IAbi ISuandi 172.5 19 
Noni IAdelia IAgustin 187.5 15 
M.Dicky IIrawan 196.666667 10 
Ade IKurniawan 156.666667 24 
Sri IMulyani 126.666667 28 
Ririn IApriliani 196.666667 10 
Mardiani IWulandari 135.833333 27 
Dedy IIrawan 125 29 
Winda ITriyantika 227.5 2 
Elin ISadar IWasih 161.666667 22 
Bagas IIlham 170 20 
Ali INurwAhid 225 3 
Jeri IElvindo 180.833333 16 
Intan IPermata ISari 197.5 7 
Ahcdat IAri IPrabowo 196.666667 10 
Sandi Ikurniawati 176.666667 17 
Muhammad IYogi IWijaya 250 1 
Aik IIsnayah IWaspah 161.666667 22 
Yogas IHabib INurfaizi 225 3 
Aldi IRinaldo ISaputra 190 13 
Ayu IWulandari 197.5 7 
Dwi IFebri INugroho 207.5 6 
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Agung IM IAulana 176.666667 17 
Rahmi IFirda IAgumi 156.666667 24 
Fikri IPrastiyo 197.5 7 
Galuh IMelinda ISafitri 190 13 
Rizal IAbi IIslahudin 210 5 
Zailani IAkib 155.833333 26 
Arif Iirawan 165.833333 21 

 
4. HASIL IDAN IPEMBAHASAN 
 

Interface Iadalah Imodel Itampilan Iyang Iakan Idigunakan Idalam Isistem Isebagai Ipenghubung 
Iantara Isistem Idengan Iuser. ISebelum Isemua Iuser Ibisa Imasuk Ikedalam Isistem Imereka Iharus 
Imelakukan Ilogin Iterlebih Idahulu, Iberikut Imodel Itampilan Ilogin. 

 
Gambar I2. I IHalaman Ilogin 

 
Halaman Iyang Idigunakan Iuntuk Imenginput Idan Imenampilkan Idata IAlternatif.. IHalaman Iini Iadmin 
bisa Imenambah, Imengedit Idan Imendelete Idata Iyang Itelah Idi Iinput 

 
Gambar 3. Alternatif 

 I 
Setelah Imelalui Ibeberapa Iproses Iinput I, Imaka Iakan Imenghasilkan Iluaran Iprogram Isebagai berikut 

I  
Gambar I4. IHasil IAkhir 

Dari Igambar Idiatas Idapat Idisimpulkan Ibahwa Idalam Ipenentuan Ipemberian Ibantuan Iada Ibeberapa 
step Iyang Iharus Idilewati Idan Imenghasilkan Inilai Iakhir Iyang Isama Iantara Ihitungan Imanual Idan 
hitungan Imenggunakan Iprogram Iaplikasi, I 
 

LOGIN

User

Password

LOGIN KELUAR

Kode Alternatif Nama 
Alternatif Keterangan

Kode Alternatif

Nama Alternatif

Keterangan

SIMPAN BATALTAMBAH UBAH HAPUS KELUAR

CARI

Kode Nama CPI Ranking Keterangan

HASIL AKHIRHASIL ANALISA NORMALISASI

CETAK HASIL KELUAR
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5. KESIMPULAN 
Kesimpulan Iyang Idapat Idiambil Idari Ipenelitian Iini Iadalah Ibahwasannya Idalam Ipenentuan 

penerima Ibantuan Idengan Imenggunakan Imetode ICPI Idengan I6 Ikriteria Idapat Imenghasilkan Iahsil 
yang Ilebih Iakurat. Penelitian Iini Idiharapkan dapat Idigunakan Ioleh Ipihak Iyang Imembutuhkan, 
program Iyang Idibuat Ipada Ipada Ipenelitan Isebaiknya Idengan Idesain Iyang Imenarik, penggunaaan 
Imetode Isebaikan Imenggunkan Ibeberapa Itambahan Ikriteria Iagar Ihasilnya lebih Ibaik 
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